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To: (10)(2e)
Cc: (10)(2e) M (10)2e)
bl (10)(2e) [CETUNIR (10)(2e)

minvws.nl]; (10)(2e)1002¢)
) @zinl.nl]; (10)(2e)
@minvws.nl

From: {10)(2e) bRl (10)2e) )

Sent: Thur 4/9/2020 2:14:20 PM

Subject: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast
Received: Thur 4/9/2020 2:14:33 PM
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Dank voor deze bevestiging. Goed te horen dat deze wijziging inderdaad bij jullie op de radar staat.

EBES) staat paraat om [IEIESH mee te helpen,

Vriendelijke groet,

(10)(2e)
| (10)(2e)

M @minvws.n|); [EEE],

(@minvws.nl];

ver: TN I i

donderdag 9 april 2020 08:27
: (10)(2e) |R& (10)(2e) [@FAINeIES
EEON @ minvws.nl>; (10)(2e)
@zinl.nl>; (10)(2e)

(R[N @ minvws.n|>; JUESN
) <BURIEON @minvws.nl>; (10)(2e) )

Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast
Ha

Een beetje mosterd na de maaltijd wellicht, maar ik wilde even helemaal helder hebben hoe dit nu zit en dat vergde even wat

tijd. En het lijkt me nog steeds relevant voor jullie dus bij deze Er is inderdaad een wijziging van de Regeling Zorgverzekering
(Rvz) nodig.

Het gaat om het volgende (met heel veel dank aan voor de heldere uiteenzetting):

e Artikel 33, vierde lid, van de Zvw, maakt het mogelijk om bij de Rzv regels te stellen over de berekening van te stellen

over de berekening van catastrofebijdragen en over de administratie van de kosten voor het basispakket als gevolg van
de coronacrisis.

De Rzv kan gezien het punt hiervoor regelen dat de kosten voor de prestatie “Continuiteitsbijdrage Corona” voor de
bepaling van de catastrofebijdrage buiten aanmerking blijven. De Rzv kan regelen dat de zorgverzekeraars de kosten
t.z.v. de prestatie "Continuiteitsbijdrage Corona” niet administreren voor de catastroferegeling.

De aanpassing van de Rzv maakt duidelijk dat zorgverzekeraars de kosten t.z.v. “Continuiteitsbijdrage Corona” buiten
hun administratie voor de catastroferegeling moeten laten.

Het Zorginstituut stelt o.b.v. de gewijzigde Rzv zijn beleidsregels voor de catastroferegeling vast.

Uiteraard houden we jullie aangehaakt, lijkt me heel belangrijk. Volgens mij is er ook goed contact tussenmen
hierover. 1k zal even metnﬁ]en de rest van de groep mensen die zich hiermee bezig gaat houden afspraken maken over het

verdere proces en dan koppel ik dat zsm naar je terug.

Groeten
T (oze) i1otze BBl (1012e) B (101ze) IHEETS

Verzonden: maandag 6 april 2020 09:47
(10)(2e) (UECINN @ minvws.nl>
(10)(2e) (10)(2e) i .nl>; (tozele) (10)(2e)
SOEN @zinl.nl>; (10)(2e)
Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast

) <IEEESIl @ minvws.ni>; [IEEIESE

Dank voor deze toelichting, duidelijk.

Nog een toevoeging hierover: onze juriste, had afgelopen vrijdag een juridische kanttekening bij het

wél ten laste van het fonds, maar niet ten laste van de catastroferegeling brengen van de continuiteitsbijdrage.
(ivm de formulering in art 33 lid 2) en heeft hierover contact gezocht metm
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heeft als oplossing voorgesteld in de catastroferegeling de definitie van de kosten die binnen deze regeling
vallen (1-5) verder uit te schrijven.

Het is voor ons als fondsbeheerder van belang dat er een goed uitvoerbare regeling komt en wij denken (ook) hier
graag bij mee. Belangrijk om hierover in nauw contact te blijven. Zouden jullie een concept van de tekst, zodra dat
er is, met ons kunnen delen?

Vriendelijke groet,
(10)(2e)

Van: (10)2e) ) SN @ minvws.nl>

Verzonden: vrijdag 3 april 2020 18:24

@minvws.nl>; e) (10)(2e) |]
[UDICOM @ minvws.nl>

Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast

o)

Nog even kort terugkomend op jou vraag over de kostensoorten in call (startend om 11.30). Er is vandaag uitgebreid contact
geweest tussen de NZa en VWS over dit punt en het leek me goed je dit even terug te koppelen, al komt het ook expliciet terug
in de stukken die nu gemaakt worden en waar we het in ieder geval woensdag weer samen over hebben

De NZa geeft aan dat kostensoorten 1 t/m 5 onder de prestatie meerkosten corona komen te vallen, uiteraard is daarbij een
heldere afbakening nodig tussen wat onder 3 valt en wat onder 6. Maar volgens de visie van VWS is dit relatief gezien
eenvoudig, omdat er voor de leegstand/omzetderving die onder 3 valt een ROAZ-besluit ten grondslag ligt. Daarmee is alles wat
daar niet onder valt dus kostensoort 6 en die valt dan onder de prestatie continuiteitsbijdrage die gemaakt wordt. Deze valt niet
onder de catastroferegeling. Uiteraard moet dit allemaal helder uitgewerkt en beschreven, maar de NZa is op de hoogte van ons
stuk en we zij het ook op dit punt eens. De verdere uitwerking volgt.

Voar nu een fijn weekend, geniet van de zon, maar let op de 1,5 meter afstand ;-)
Groeten
oyze) [10)2e) Kol ocll (10)2e) B (10)2¢) [GRAMANS

Verzonden: vrijdag 3 april 2020 10:23

Aan: ECHE GOl e minvs.ot>

Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast

Top! Dank voor de toelichting. En fijn dat de NZa het ook heeft ontvangen, ze hebben gisteren met ons hun concept
gedeeld en ik vroeg me inderdaad naar aanleiding daarvan af of dat wel het geval is.
Tot later vandaag.

Verzonden: vrijdag 3 april 2020 10:19
(10)(2e)

@zinl.nl>
(10)(2e)
Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast

Ha IEIEOI

Dank voor je terugkoppeling. Ik begrijp van[[EEIESH dat het over jullie opmerkingen op het stuk ook gegaan is in de BOR van
gister en dat er afgesproken is dat er nog contact is tussen de juristen.

@minvws.nl>

De notitie is ook met de NZa gedeeld (op hetzelfde moment als met jullie), maar het klopt ook dat deze notitie qua prestaties
niet overeenkomst met wat de NZa en wij nu ook aan he uitwerken zijn. Deze notitie was ook vooral bedoeld om scherper te
krijgen welke soorten kosten er zijn en welke daarvan volgens ons onder de catastroferegeling moeten vallen en welke niet. Nu
moeten we zorgen voor een integraal stuk over prestaties, waar de kostensoorten in verwerkt zijn. Straks spreken we elkaar
dat prestatiesstuk en de verdere uitwerking daarvan, dan zullen de kostensoorten zeker ook aan de orde komen.

ven: TN D G 5 (NCEEN) R .



Verzonden: donderdag 2 april 2020 16:28

Aan; (10)2e) ) SRSl @ minvws.ni>

CE: . YR @ zinl.nl>
Onderwerp: RE: Kostensoorten onder kosten catastrofeschadelast

Dank voor het delen. Mooi dat de definitie van de kosten weer verder is. Ik ben benieuwd naar de reactie van ZN.

We hebben met onze interne taskforce nog een keer naar het document gekeken en hebben. We hebben met name
nog een keer nagedacht over het onderscheid tussen (vergoeding van) cat 3 en 6 en kwamen erachter dat wij nog
wel wat vragen hebben mbt de gevolgen/mogelijkheden om deze twee categorieén verschillend te behandelen.
Verder nog een paar kleine suggesties. (zie opmerkingen in document).

We hebben de opmerkingen over hoe de kosten in prestaties worden verwerkt niet in detail bekeken, maar merken
wel op dat wat in dit memo staat, niet overeenkomt met wat vorige week is besproken in het overleg met VWS,
NZA, ZN en ZIN en volgens de informatie die wij hierover hebben ontvangen ook niet overeenkomt met wat de NZA
nu aan het uitwerken is.

Wat ik in deze opmerkingen niet teruglees, maar wat belangrijk is, is dat om kosten ten laste van de
catastroferegeling te kunnen brengen, deze apart geregistreerd moeten kunnen worden.

1k zag dat er vrijdag een breder overleg is over de coronakosten, dan gaat het vast in meer detail hierover.

Vriendeliike groet,
van: E IEDEDM @ minvws ni>

Verzonden: woensdag 1 april 2020 15:03

o=l el c0ize) IR (10)2e) (iR

ZE] (10)(2e) [ (10)(2e)

Bijgevoegde notitie hebben jullie in een eerder versie voorbij zien komen en becommentarieert, daarna is er nog een slag
overheen gegaan. VWS intern heeft inmiddels besloten om tot en met kostensoort 5 onder de catastroferegeling te laten vallen
en heeft deze notitie na overleg met ZN vanmorgen ook met hen gedeeld. Uiteraard is er nog de nodige uitwerking nodig op het
stuk dat er nu ligt, onder andere op het scherp afbakenen van de verschillende kosten soorten (want hoe zorg je ervoor dat de
kosten onder kostensoort 3 te onderscheiden zijn van de kosten onder kostensoort 6), daar zullen we de komende tijd met
elkaar over in overleg moeten treden. Bovendien zal er nog gekeken moeten worden HOE deze kosten daadwerkelijk
geadministreerd kunnen worden. Voor nu is dit memo vooral bedoeld om even de stand van denken met jullie te delen. Zodra
we meer weten horen jullie dat van ons.

Voor vragen weten jullie me te vinden.

Groeten

(oe( (10)(2e)

E:mmws.m

Bezoekadres : Parnassuspigi aag
Telefoonnummer (algemeen ) postadres (postbus 20350, 2500 EJ Den Haag)
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DISCLAIMER:

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Als u niet de geadresseerde bent of als dit bericht
abusievelijk aan u is verstuurd, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen.
Zorginstituut Nederland aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard dan ook, die verband houdt met
risico's verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten.

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or 1f this message was
mistakenly sent to you, please inform the sender and delete the message. The National Health Care Institute accepts no
lLability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.
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